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Dotyczy:  Znak Sprawy: JRP/ZZOBP-1/2010  „Budowa Zakładu Zagospodarowania                           

    Odpadów dla regionu Biała Podlaska” 
 

Zgodnie z artykułem 38 ust.1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004roku Prawo zamówień 
publicznych, Bialskie Wodociągi i Kanalizacja „WOD-KAN”  Sp. z o.o. w Białej Podlaskiej 
udziela odpowiedzi na pytania Wykonawcy w sprawie udzielenia zamówienia publicznego na 
„Budow ę Zakładu Zagospodarowania Odpadów dla regionu Biała  Podlaska” 
 
 
1. PYTANIE: 
   Zwracamy się z prośbą o zmianę zapisów dotyczących wymagań postawionych    
   potencjalnym wykonawcom w ogłoszeniu o -udzielenie zamówienia publicznego. 
   Zapoznając się z treścią ogłoszenia o zamówieniu na ..Budowę Zakładu    
   Zagospodarowania Odpadów dla regionu Biała Podlaska" z przykrością musimy    
   stwierdzić, że wymagania postawione wykonawcom w sposób znaczący ograniczają    
   dostęp do uczestnictwa w realizacji zamówienia. Zapisy dotyczące doświadczenia w    
   realizacji dwóch zamówień w systemie zaprojektuj i wybuduj oraz kadry kierowniczej i   
   projektantów w tak opisany sposób wskazują na jednego konkretnego wykonawcę, który    
   wykonał podobną inwestycję w Polsce, Nie twierdzimy, że w Polsce wybudowano tylko      
   jeden podobny zakład Zagospodarowania Odpadów, Od zakończenia budowy podobnego    
   zakładu z zastosowaniem technologii fermentacji suchej w Siedlcach minęło już ponad 5   
   lat, a zakład w Puławach wykonano w technologii fermentacji mokrej. Nabyte    
   doświadczenia przez wykonawców tych iiwestysyi nie odpowiada warunkom    
   postawionym przez Inwestora w Białej Podlaskiej, Jedyny zakład o parametrach  
   podanych w wymaganiach został wybudowany w Lesznies 
   W załączeniu do niniejszego pisma przesyłamy ogłoszenie o zamówieniu na budowę w   
   Lesznie oraz pismo dotyczące wyboru wykonawcy. Z lektury, tych dokumentów można   
   wyciągnąć poniższe wnioski: 
   1.Mimo iż warunki postawione wykonawcom były zdecydowani© łatwiejsze to i tak spełniły 
      je tylko dwie firmy. 
   2.Warunki postawione przez Państwa odpowiadają zrealizowanej inwestycji w Lesznie, 
   3. Firma, która zrealizowała tą inwestycję wraz z biurem projektowym spełnia wszystkie 
       warunki postawione przez Państwa. 

4. Wygrywający przetarg w Lesznie nie wykonywał wcześniej zadania o 
podobnym charakterze technicznym. 

Naszym zdaniem w przetargu może wystąpić tylko jeden wykonawca, który nabył  
doświadczenia realizując inwestycje na terenie Polski, 

Poniżej zamieszczamy istotny w tej sprawie komentarz Prezesa Zamówień Publicznych, 
cyt.: 
„ W dniu 22 grudnia 2009 r, weszła wżycie nowelizacja ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. 



 

 

Prawo Zamówień Publicznych, która w sposób zasadniczy dokonała zmian w zakresie 
wymagań stawianych wykonawcom (warunków) zainteresowanymi realizacją zamówień 
publicznych, sposobu oceny ich spełnienia oraz zasad  wykorzystywania przez wykonawców 
spełnienia tych wymagań. 
Zmiany oferowane w powyżej wskazanym zakresie mają charakter zasadniczy z wielu 
powodów. Po pierwsze dokonane zmiany mają na celu rozszerzenie potencjalnej 
możliwości uczestnictwa w realizacji zamówień publicznych przez przedsiębiorców, 
Zapewnienie szerszego niż dotychczas dostępu do zamówień publicznych jest istotne z 
punktu widzenia zwiększenie stopnia funkcjonalności rynku i wykorzystywania tych samym 
lepszych efektów ekonomicznych przez podmioty publiczne. 
Nieuzasadnione ograniczenie dostępu do zamówień publicznych przez stawianie 
nadmiernych i nieuzasadnionych wymagań wypacza podstawowe cele systemu zamówień 
publicznych stwarzając ryzyko nie racjonalnego wydatkowania środków oraz powstawania 
zmów. Po drugie, warto podkreślić, iź rozszerzenie konkurencji ma zasadnicze znaczenie 
w sytuacji recesji gospodarczej, albowiem jest szansą dla wielu przedsiębiorców uzyskania 
dodatkowych przychodów." 

Komentarz Prezesa Zamówień Publicznych 
 

Biorąc powyższe pod uwagę, prosimy jak na wstępie. 
ODPOWIEDŹ 
Zamawiający po wnikliwej analizie pytania Wykonawcy nie przychyla się do prośby 
Wykonawcy i podtrzymuje zapisy zawarte w SIWZ. 
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